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VORBILDLICHE BAUTEN IM LAND HESSEN

Jorg Sturm und Susanne Wartzeck im Gespréch mit Christof Bodenbach

Leere wirft einen ganz auf sich selbs
ein Zustand, der anscheinend nur fiir

1. Was bedeutet fiir Sie Wohnen? { sein, aber auch Gesellschaft zu pflegen. Fiir
uns personlich ist der Tisch mit sechs Stiihlen
Der Wohnraum ist fiir uns die Biihne des tag-  immer der zentrale Punkt des Wohnraums lebbar ist. vtk
lichen Lebens: Der Raum als Hiille, mit den gewesen. Und ein Schlafzimmer war immer Fiir einen Bauherm stehen die Nutzung
Maglichkeiten sich zuriickzuziehen, privatzu  nur ein Bett und nicht mehr. Diese vllige des Gebéudes heute und die Maglichkeiten
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seiner Umnutzung in der Zukunft im Vorder-
grund. Wir schaffen eine Hiille, und es ist fiir
uns unwesentlich, was der Bauherr da hinein
stellt. Das ist der Grundgedanke der Bithne
in der Praxis: eine Biihne schaffen, die der
Bauherr fiillen, méblieren, ausstaffieren und
bespielen kann.

2. Was sind die wesentlichen Grundgedanken
Ihres Konzepts? Bitte beschreiben Sie diese
kurz.

Etwas Grundsatzliches zum Haus: Der Hasen-
hof hat eine starke Bindung an die landliche
Region und an die Hofsituation. Die ,stadte-
bauliche"” Ausgangslage war beim Entwurf
ganz wesentlich. Ein Hauptbestandteil der
Ideenfindung und des Gesamtentwurfs war
das Aufgreifen der traditionellen Bauformen
und Materialien, die man vor Ort an den
Scheunen und am Hauptgebéude vorgefun-
den hat. Das von uns geplante Haus steht
auf dem alten Sockel des Altenteils und soll
in einer modernen zeitgendssischen Archi-
tektursprache das Alte fortsetzen. Zuerst
sollte das vorgefundene ,Ellerhaus" erhal-
ten bleiben, entkernt und mit modernem
Inhalt gefiillt werden. Nach einer Untersu-
chung des Bestands wurde diese Vorgabe
jedoch verworfen. Das offene Konzept des
Hasenhofs ist grundsatzlich richtig. Jetzt
lebt der Auftraggeber, nachdem er erst allei-
ne dort gewohnt hat, mit seiner Frau zusam-
men. Die Offenheit wird zum Thema, sobald
zwei Personen dort dauerhaft wohnen; da
muss man schon ein sehr gutes ,Team" sein.
Der Bauherr steht zu seiner Vorgabe und
lebt sie vielleicht auch als ein Stiick Experi-
ment.

Wesentlich sind uns beim Entwurf die un-
terschiedlichen Anspriiche, die jedes Projekt
hat, die Anspriiche des Ortes, des Bauherrn,
die Vorgaben des Bauamtes und natiirlich
die Ideen, die man selber hat. Es geht da-
rum, diese Vorgaben zu einem intelligenten,
funktionierenden Gefiige zu verbinden. Diese
Parameter sollen nicht als Einschrénkung ge-
sehen werden, sondern dem Gebaude letzt-
lich eine Richtung geben, die ganz wesent-
lich wird. Das ist die Idee des Hauses als
Werkzeug. Also zu versuchen, dass das Ge-
béude aus diesen komplexen Zusammenhan-
gen heraus ein stimmiges Ganzes ergibt. Wir
haben mit kleinen Objekten und Mdbeln an-
gefangen, da wir urspriinglich aus dem Mo-
beldesign kommen. Auch in der Architektur
versuchen wir, Details einfach und der Funk-
tion entsprechend zu lsen und dem Ganzen
damit eine Selbstverstandlichkeit zu geben.

3. Glauben Sie, dass an diesem Ort das Ein-
familienhaus die richtige Wohnform ist?

Das vorhandene Gebaude, auf dessen Grund-
mauern wir aufgebaut haben, lieB keine an-
dere Losung zu. Der Begriff Einfamilienhaus
trifft nicht exakt; das Haus ist eigentlich nur
fiir eine Person, maximal zwei angelegt. Vom
Volumen her wére es moglich gewesen, ein
kleines Einfamilienhauschen zu bauen. Be-
wusst wurde der Kontrast vom AuBeren hin
zum Inneren gewahlt. Das Innere stellt sich
als ein flieBender Raum sehr groBziigig dar.
Es hat nicht die klassische Aufteilung eines
Bauernhauses, die man von auBen erwartet.
Dies war dem Bauherrn wesentlich. Er wollte
nach auBen hin unauffallig bleiben, doch im
Innern sollte das Haus modern sein. Wir ar-
beiten viel mit unbehandeltem Holz; das
aber hat fiir die Leute hier im Dorf etwas Un-
sauberes, etwas Kaputtes und zeigt die Ver-
ganglichkeit. Das ist nicht das, was die Dorf-
bewohner sehen wollen. Man kann das wei-
ter fassen: den Prozess des Alterwerdens will
die Gesellschaft nicht akzeptieren. Es gibt
Materialien, die in Wiirde altern, die nicht
hésslicher werden, sondern sich verandern.
Und es gibt Materialien, die sind absolut
.clean”. Besonders sieht man das an glasier-
ten Dachziegeln, da spricht doch so ein alter
Tonziegel eine ganz andere Sprache. Leider
gibt es wenige Leute, die so etwas schon fin-
den. Der Hasenhof sieht aus wie eine Scheu-
ne, das ist den Menschen seltsamerweise
fremd. Sie empfinden es als einen Angriff auf
ihre Art zu wohnen. Man bekommt direkt ge-
sagt, warum baut ihr so héssliche Gebaude?
Warum tut ihr das? Warum verschandelt ihr
die Gegend? Dabei ist das Gebaude sehr
bescheiden. Diese Spannung zeigt, dass da
etwas angeriihrt wird, was man nicht an-
gerithrt wissen will.

4. Architektur kann nur so gut sein, wie der
Bauherr es wiinscht, zuldsst und finanziert.

Wie war in diesem Fall die Zusammenarbeit
mit dem Bauherm?

Sie war grundsatzlich gut. Wir hatten viele
Freiheiten, einen neugierigen Bauherrn, der
sich auf neue Ideen eingelassen, dann aber
auch fir sich viel iiberlegt und kommentiert
hat. Wenn man privaten Wohnraum schaffen
will, muss man sehen, wie man die Ideen des
Bauherrn und seine eigenen an diesem Ort
zusammen bringt. An erster Stelle steht die
Diskussion, um eine A etzung des
Bauherrn mit seinen eigenen Bediirfnissen
und Wiischen in Gang zu bringen, ihn dari-
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ber hinaus an gestalterische und strukturelle
Fragen heran zu fiihren. Da gibt es wenig
Vorbildung. Wie wohne ich eigentlich? Weni-
ge Menschen beobachten sich selbst, sie
haben kein reflektierendes Verhaltnis zu den
Dingen. Es miisste viel friiher die Moglichkeit
gegeben werden, sich mit Gegenstanden und
Wohnformen auseinander zu setzen. Die ge-
baute Umwelt ist etwas, was stark in das
Leben eingreift. Wohnen wird immer wieder
auf eine individuelle Ebene gehoben, weil
man sagt, dass das Dinge sind, die man

nicht diskutieren kann, jeder hat seinen eige-
nen Wohnstil. Man miisste aber viel mehr da-
zu iibergehen, die symbolischen, die funktio-
nalen, die formalen Gesichtspunkte, die in je-
dem Gegenstand, die in jedem Raum liegen,
wieder zum Thema zu machen in der Gesell-
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schaft. In der Schule wird iiber Malerei und
Bildhauerei gesprochen, doch die Dinge, die
einen eigentlich umgeben, Produkte des tag-
lichen Lebens, treten in den Hintergrund. Die
Architektur ist ein Teil davon.

5. Wie sehen Sie sich als Architekt heute?

Hier sind zwei Pole genannt: Dienstleister
auf der einen und Baukiinstler auf der ande-
ren Seite. Wir fragen uns, warum das ein Wi-
derspruch sein soll. Schaut man sich Werke
der Bildenden Kunst aus vergangenen Jahr-
hunderten an, so war da stets ein Auftragge-
ber im Hintergrund. Und doch ist Baukunst
entstanden. Viel wesentlicher ist, ob man
beim Auftraggeber ein Interesse dafiir
wecken kann oder ob er abblockt. Selbstver-

standlich ist der Bauherr daran interessiert,
eine gute Dienstleistung zu bekommen, das
ist sein gutes Recht.

6. Wird es Ihrer Meinung nach zukiinftig vél-
lig neue Wohnformen geben? Wenn ja, wie
werden diese aussehen?

Die Anspriiche der Menschen an ihre Behau-
sungen sind konstant. Die Architektur muss
die Moglichkeit bieten, sich durch eine Hiille
vor der Umwelt zu schiitzen oder abzugren-
zen. Innerhalb dieser Hiille gibt es viele
Spielarten des Raumprogramms.

Wir kénnen uns kaum vorstellen, dass es
in der Zukunft vollig neue Faktoren gibt, die
unser Wohnen dariiber hinaus beeinflussen.




